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Do uczestników postępowania 
 
 

 
dot. postępowania o udzielenie zamówienia publicznego pn.: Zakup usług 

szkoleniowych w zakresie teleinformatyki, sprawa nr 11/ZP/CBA/2016/TCz 

 

W związku z pytaniem, które wpłynęło do Zamawiającego, zgodnie z art. 38 

ust. 2 ustawy Pzp, Zamawiający udziela odpowiedzi: 

 

Pytanie nr 2: 
Piszę do Państwa odnośnie wymaganych dokumentów do złożenia oferty i m.in. 

znajdują się tam 3 dokumenty z Krajowego Rejestru Karnego. Pierwszy raz 

spotykamy się z oddzielnym dokumentem z podpunktu 2.6 SIWZ.  

 

2.4 Aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie określonym w art. 

24 ust. 1 pkt 4 – 8 ustawy, wystawionej nie wcześniej niż 6 miesięcy przed upływem 

terminu składania wniosków o dopuszczenie do udziału w postępowaniu o udzielenie 

zamówienia albo składania ofert, 

2.5 Aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie określonym w art. 

24 ust. 1 pkt 9 ustawy wystawionej nie wcześniej niż 6 miesięcy przed upływem 

terminu składania wniosków o dopuszczenie do udziału w postępowaniu o udzielenie 

zamówienia albo składania ofert, 

2.6 Aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie określonym w art. 

24 ust. 1 pkt 10, 11 ustawy wystawionej nie wcześniej niż 6 miesięcy przed upływem 

terminu składania wniosków o dopuszczenie do udziału w postępowaniu o udzielenie 

zamówienia albo składania ofert. 

 

Chcielibyśmy Państwa zapytać czy dokumenty z podpunktów 2.4 oraz 2.5 nie są 

wystarczające aby przystąpić do przetargu? Pytanie kierujemy ze względu, że nie 

wiemy czy uda się nam w terminie wyrobić takiego zaświadczenie w Krajowym 

Rejestrze Karnym i czy w ogóle jest możliwość wykonania takiego dokumentu?  

 

W podanym linku odnalazłem interpretację Urzędu Zamówień Publicznych 

dotyczącej art. 24 ust. 1 pkt 10,11 - "dokumentem, którego zamawiający może 

obecnie żądać w celu weryfikacji okoliczności braku podstaw wykluczenia 



 
 
 
 
 

wykonawcy z udziału w postępowaniu w zakresie art. 24 ust. 1 pkt 10 i 11 

ustawy Pzp jest oświadczenie wykonawcy o braku podstaw do wykluczenia." 

( https://www.uzp.gov.pl/baza-wiedzy/interpretacja-przepisow/...)? 

 

Odpowiedź nr 2: 
Zamawiający podtrzymuje zapisy SIWZ. 
 
Katalog żądanych przez Zamawiającego dokumentów składanych przez 

Wykonawców na potwierdzenie braku podstaw do wykluczenia z postępowania                      

o udzielenie zamówienia publicznego, wymienionych w rozdziale VII pkt 2 SIWZ jest 

zgodny z § 3 ust. 1 Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 19 lutego 2013 r.     

w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy, 

oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane (Dz. U. 2013r. poz. 231). 

Wyżej wymienione rozporządzenie w § 3 ust. 1 zawiera katalog zamknięty 

dokumentów jakie może żądać Zamawiający i nie pozostawia Zamawiającemu 

możliwości modyfikacji zarówno rodzajów dokumentów jakie może wymagać oraz 

zakresu informacji jakie dokumenty te mają zawierać. 

Na Wykonawcy spoczywa obowiązek uzyskania właściwej informacji z Krajowego 

Rejestru Karnego w zależności od formy prawnej w jakiej funkcjonuje.   

 
Ponadto zamawiający informuje, iż zgodnie z utrwaloną linią orzecznictwa Krajowej 

Izby Odwoławczej „…niezawarcie w treści nawiązania do art. 24 ust. 1 pkt 11 ustawy 

Prawo zamówień publicznych co do zasady potwierdza również brak podstaw do 

wykluczenia wykonawcy na podstawie tego przepisu, jeżeli bowiem dane osobowe 

osoby lub podmiotu zbiorowego, których dotyczy zapytanie lub wniosek, nie są 

zgromadzone w Krajowym Rejestrze Karnym i zostały wydane z adnotacją na 

zapytaniu „NIE FIGURUJE”, osoba taka lub podmiot zbiorowy w ogóle nie figuruje w 

Rejestrze z tytułu skazania za jakiekolwiek przestępstwo. Skoro więc dana osoba w 

ogóle nie figuruje w Krajowym Rejestrze Karnym, to również nie została skazana za 

przestępstwo, o którym mowa w art. 9 oraz art. 10 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. 

o skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywającym wbrew 

przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. poz. 769)…”                           

(KIO 2040/13). 

Powyższe potwierdza również wyrok KIO z dnia 4 września 2014 roku (KIO 2025/13). 

Zgodnie z oceną KIO „…informacja, że dana osoba nie figuruje w rejestrze karnym, 

odnosi się do wszelkich przestępstw objętych rejestrem, i nie ma żadnego związku              

z określeniem przez wnioskodawcę powodów, w związku z którymi zaistniała 

potrzeba uzyskania informacji…” 
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