CENTRALNE BIURO ANTYKORUPCYJNE
BIURO FINANSOW

ul. Poleczki 3
02-822 Warszawa
tel.: 22 437 13 00, fax: 22 437 13 90,22 437 13 92

CBA/F-WZP/2707/2017 Warszawa, dnia 30.11.2017 r.

Do uczestnikéw postepowania

dot. postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego pn.: Wybér Licensing
Solution Providers (LSP) — odsprzedawcy licencji oprogramowania Microsoft
na rzecz Centralnego Biura Antykorupcyjnego zgodnie z umowa dla podmiotow
rzadowych Microsoft Product and Services Agreement nr 4100013999 (MPSA)
do obstugi konta zakupowego 0005331080, nr sprawy 51/>PU/2017/TCz

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 7 (tj. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ustawa Pzp)
Zamawiajgcy informuje o uniewaznieniu przedmiotowego postepowania na
podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp.

Uzasadnienie prawne:

Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp —
postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg
zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Uzasadnienie faktyczne:

W prowadzonym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego Zamawiajgcy
w rozdziale XII pkt 1 lit. d) SIWZ okreslit termin sktadania ofert na 28.11.2017 r.
godzina 12:00.

W ogtoszeniu o zamowieniu (2017/S 219-454809) sekcja IV pkt 1V.2.2) termin
sktadania ofert zostat okreslony przez Zamawiajgcego na 28.11.2017 r., godzina
10:30.

W zwigzku z powyzszym zaistnialy rozbieznosci pomiedzy trescig ogtoszenia
0 zamowieniu a trescig SIWZ.

Na koniecznos¢ spojnosci obydwu dokumentéw wskazuje m.in. tres¢ art. 36 ust. 11
oraz przepisdw art. 41 ust. 10 ustawy Pzp zgodnie, z ktérymi zaréwno tres¢
ogtoszenia o zamowieniu oraz SIWZ muszg zawierac tozsamy termin sktadania ofert.
Do zasad oceny relacji ogtoszenia i SIWZ odniosta sie Krajowa Izba Odwotawcza

w wyroku z dnia 2 czerwca 2010 r. (sygn. KIO/UZP 939/10). Jak stusznie



podkreslono w wyroku: ,ustawa nie pozwala na przyjecie prymatu zapisow SIWZ nad
trescig ogfoszenia. Sgq to dokumenty, ktore powinny byc ze sobg spdjne i w Sposob
Jednakowy opisywac np. sposob oceny spetniania warunkow udziatu w postepowaniu
wymieniajgc przy tym taki sam katalog dokumentow, ktoére nalezy wraz z ofertg
przedtozyc”.

Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 7 Pzp Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie
0 udzielenie zamdwienia, jezeli postepowanie obarczone jest niemozliwg do
usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy
W sprawie zamowienia publicznego.

Zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa KIO przestanka, jakg nalezy bra¢ pod uwage
przy dokonywaniu oceny dopuszczalnoSci uniewaznienia postepowania na
podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy jest wymdg, aby wada byla wynikiem
naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy, ktore miato lub mogto mieé
istotny wptyw na wynik postepowania (syg. KIO 1804/14).

Pod pojeciem niemozliwej do wusuniecia wady uniemozliwiajgcej zawarcie
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego kryje sie
kazde uchybienie przepisom Pzp, ktérego skutkdw nie mozna usungc przy
zastosowaniu procedur z nich wynikajgcych (sygn. KIO 314/16).

Zgodnie z art. 38 ust. 4 ustawy Pzp Zamawiajgcy moze zmieni¢ tres¢ SIWZ jedynie
przed uptywem terminu sktadania ofert, zas§ z art. 12 ustawy wynika, ze rowniez
zmiana ogtoszenia moze by¢ dokonana tylko przed uptywem terminu sktadania ofert.
W niniejszym postepowaniu bezsporne jest, ze termin sktadania ofert juz uptynat,
zatem brak jest mozliwosci usuniecia wady przez zmiane czy to tresci ogtoszenia
0 zamowieniu, czy zmiane tresci SIWZ.

Okreslenie rozbieznych terminow sktadania ofert w przedmiotowej sprawie skutkuje
naruszeniem naczelnej zasady prowadzenia postepowania wyrazonej w art. 7 ust 1
ustawy Pzp tj. naruszeniem zasady uczciwej konkurencji, rownego traktowania
Wykonawcow oraz przejrzystosci prowadzenia postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego.

,<Zasada przejrzystosci zaktada transparentno$c¢ dziatan zamawiajgcego. Stanowi
ona swojego rodzaju model obiektywny, gdyz dziatanie przejrzyste to prowadzenie
postepowania o udzielenie zamowienia w Sposob pozbawiony czytelny, zrozumiaty
oraz umozliwiajgcy ocene i kontrole” (sygn. KIO 554/17).
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