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W odpowiedzi na pismo nr SWP-1114/08/W z dnia 28 pazdziemika 2008 r., przy ktérym
przekazano projekty rozporzadze:

1. Prezesa Rady Ministréw w sprawie okreslenia sposobu nadzoru i przeprowadzania kontroli
w  Agencji Bezpieczeristwa Wewnetrznego, Agencjii Wywiadu i Centralnym Biurze
Antykorupcyjnym przez organy dozoru jadrowego;

2. Rady Ministrow w sprawie szczegblowych zasad i trybu zawierania uméw o wspdinej
odpowiedzialnosci majatkowej funkcjonariuszy Policji, Strazy Granicznej, Biura Ochrony
Rzqdu, Pahstwowej Strazy Pozarnej, Sluzby Wieziennej, Agencji Bezpieczeristwa
Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Shutby Wywiadu
Wojskowego i Centrainego Biura Antykorupcyjnego, tqcznego powierzenia im mienia oraz
szczegblowych warunkéw wspdinef odpowiedzialnosci za szkode w powierzonym mieniy,

uprzejmie informujg, ze zglaszam nastepujace uwagi:

Ad. 1.

1) w projekcie nalezy z metryczki podstawy prawnej wykreslié oznaczenie ,.tj.” oraz
uzupetnic ja o zmiang ustawy z dnia 29 listopada 2000 r. Prawo atomowe ogloszong w
Dz. U. z 2008 r. Nr 93, poz. 583;

2) § 1 proponuje skresli¢, gdyz stanowi powtdrzenie tytutu projektu rozporzadzenia;

3) zgodnie z przepisem § 3 ust. 1 pkt 4 projektu termin zakoficzenia kontroli okreglony
jest w powiadomieniu o zarzadzenju kontroli, jednakze watpliwosci interpretacyjne
moze budzi€ przepis § 8 ust. 2, w ktérym organ dozoru jadrowego zarzadzajacy
kontrole przekazuje wystapienie pokontrolne wlasciwemu Szefowi, w terminie 14 dni
od dnia zakoriczenia kontroli. Dlatego tez nalezatoby okreslié czy jest to termin
wskazany w powiadomieniu, czy tez jest to termin ztozenia protokotu kontroli przez

“organ dozotiy' jadrowepo zarzadzajacy kontrole podmiotowi kontrolowanemu, lub-tez
termin podpisania-protokotu kontroli;
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4) w § 9 ust 2 projektu po wyrazach , w terminie 14 dni” proponuje skreéli¢ wyrazy ,, od
Jego otrzymania” | dopisac wyrazy , od dnia otrzymania zastrzezen, o ktdrych mowa
wust 1.7;

5) w § 9 i 10 projektu wskazano na mozliwos¢é zgloszenia zastrzezen do tresci
wystgpienia pokontrolnego przez wilasciwepo Szefa oraz mozliwosé podjecia
dodatkowych czynnosci kontrolnych przez inspektora dozoru jadrowego w celu
sprawdzenia zasadnosci zgloszonych zastrzezen. W projekcie rozporzadzenia nie
wskazano jednak przepisow okreslajacych nastgpstwa, jakie moga wywolaé
dodatkowe czynnosci kontrolne w przypadku stwierdzenia zasadnoéci oraz
niezasadnodci zgloszonych zastrzezen, a ktére moga mieé wplyw na ewentualna
zmiang oceny dzialalnodci kontrolowanej jednostki zawartej w wystapieniu
pokontrolnym, a nastepnie w informacji o wynikach kontroli, o ktérej mowa w § 11;

6) wydaje sig, iz wskazany w § 11 ust. 1 termin 14 dni od dnia zakoficzenia kontroli, w
ktérym organ dozoru jadrowego zarzadzajacy kontrole przekazuje wiasciwemu
Szefowi informacj¢ o wynikach kontroli nie moze zosta¢ dotrzymany przez podmiot
kontrolujacy. Zgodnie z ust. 2 protokét kontroli, polecenia dorazne, o ktérych mowa w
art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 29 listopada 2000 r. Prawo atomowe i wystapienie
pokontrolne, stanowig podstawe opracowania informacji o wynikach kontroli. Majac
jednakze na uwadze przepis § 8 ust. 2, zgodnie z ktérym wystapienie pokontrolne
przesyla si¢ w terminie 14 dni od dnia zakoriczenia kontroli oraz przepis w § 9, ktéry
daje mozliwos¢ zgloszenia zastrzezeri do wystapienia pokontrolnego, a nastgpnie
ustosunkowania sig do nich w terminie kolejnych 14 dni, wydaje sig¢ iz termin
wskazany w § 11 ust. 1 powinien ulec zmianie;

7) projekt rozporzadzenia nalezaloby uzupetnié: o wskazanie na jakiej podstawie
inspektor dozoru jadrowego przeprowadza kontrole, kiedy nastgpuje wpis do ksiazki
kontroli, w jaki sposéb nastgpuje ustalenie stanu faktycznego, jakie elementy
powinien zawiera¢ protokét kontroli oraz o przepis nakladajacy na Szefa ABW, AW
oraz CBA obowiazek poinformowania organu dozoru jadrowego zarzadzajacego
kontrolg o sposobie wykonania wnioskow i zalecerr zawartych w wystgpieniu
pokontrolnym.

Ad. 2.
1) § 2 projektu proponuje nadaé brzmiznie:

»§ 2. 1. Umowg o wspblnej odpowiedzialnoéei majatkowej funkcjonariuszy Policji,
Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu. Pafistwowe] Strazy Pozarnej, Stuzby
Wigziennej, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencjii Wywiadu, Shuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego i Centralnego Biura
Antykorupcyjnego, zwanych dalej ,.funkcjonariuszami”, za mienie powierzone im
tacznie, zwang dalej ,,umowa”, moze zawrzs¢, pod rygorem niewaznosei, na pismie
odpowiedni kierownik jednostki organizacyinej, w ktorej dyspozycji znajduje sig
powierzone mienie.

2. Umowe zawiera si¢ ze wszystkimi funkcjonariuszami, ktérym mienie zostato
powierzone, jezeli kazdy 2z nich wyrazi zgode na przyjecie  wspolnej
odpowiedzialnosci majatkowej.”.

Wskazana propozycja zmiany § 2 rozporzadzenia Rady Ministrow ma na celu
doprecyzowanie przedstawionej w projekcie zmiany. Nalezy zauwazyé, ze obecnie
obowiazujacy zapis wskazuje, ze umowe mozna zawrzeé tylko wtedy, gdy wszyscy
funkcjonariusze, ktérym mienie zostalo powierzone, wyrazg zgode na przyjecie
wspolnej odpowiedzialnosci. Zapis ten powinien by¢ utrzymany, poniewaz

2@-LIS-2088 1@8:12 0Od: 226814282 ID: Str.:082 W=95%



20/11 2008 11:06 FAX 228014282 DEPARTAMENT PRAWHY MSWIA @003/003

jednoznacznie okresla, ze nie moZna zawrzeé umowy o wspdlne powierzenie mienia
tylko z czgscig funkcjonariuszy, ktorym wspdlne mienie powierzono.

Natomiast zapis ust. 1 jest tylko poprawks zapisu zawartego w projekcie. W tredei
projektu znajduje si¢ zapis ,Umowa (..) moze by¢ zawarta z odpowiednim
kierownikiem jednostki organizacyjnej, w ktorego dyspozycji znajduje si¢ powierzone
mienie”. Zapis ten w powyzsze] propozycji brzmi ,,Umowe (..) moze zawrzeé
kierownik jednostki orgamizacyjnsj, w ktorej dyspozycji znajduje sie powierzone
mienie.” Zmiana ta jest uzasadniona trescig przepisu art. 11 ust. 1 ustawy z dnia
7 maja 1999 r. o odpowiedzialno$ci majgtkowej Policji, Strazy Granicznej, Biura
Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy Pozamej, Shuzby Wieziennej, Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Apencjii Wywiadu, Shizby Kontrwywiadu
Wojskowego, Shuzby Wywiadu Wojskowego i Centralnego Biura Antykorupcyjnego
(Dz. U. Nr 53, poz. 548, z p6in. zm.), ktéra brzmi: ,umowa (...) zawarta (...)
z kierownikiem jednostki organizacyjnej, w ktérego dyspozycji znajduje sig
powierzone mienie”. Projekt zatem jedynie doprecyzowuje, o ktérego kierownika
jednostki organizacyjnej chodzi, a zatem powinien odpowiadaé brzmieniu zapisu
ustawy;

2) nalezatoby rozwazy¢ uzupelnienie projektu o kwestie ubezpieczenia sprzgtu (mienia)
objgtego wspélna odpowiedzialnoscia majatkows funkcjonariuszy;

3) wOcenie Skutkéw Regulacji nalezy uwzglzdnié¢ Biuro Ochrony Rzadu, jako podmiot,
na ktéry bedzie oddziatywaé niniejsza regulacja.
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